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Abstract

The aim of this article is a thorough exa-
mination of one of the most popular and
widely discussed Hans-Hermann Hoppe-
’s concepts on how to implement liberta-
rian order of private law societies, based
on the absolute private property laws.

After a brief introduction to theoreti-
cal background, including the definition
of libertarianism and secessionism (as
well as its libertarian case for secession
from deontological, utilitarian, pragma-
tic and cultural points of view), the paper
examines advantages and disadvantages
of Hoppean model of the world consisting
of hundreds of thousands of (very) small
States. It analyses ideas which in a gra-
dualist scenario can constitute several
steps on a path towards establishing
natural order, by the likes of small-sca-
le secession, total privatization program,
separatism and irredentism and so forth.
Crucial flaws and doubts concerning the
implementation of the Hoppean model
are raised as well.

In the conclusion strengths and we-
aknesses of the Hoppean model are ju-
xtaposed. Furthermore it is shown — re-
garding selected examples — how Hoppe’s
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analyses can be useful as a tool to scru-
tinize European secessionist processes.
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nizm, Hoppe, decentralizacja, prywaty-
zacja, tad naturalny, enklawizacja
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Wprowadzenie

Majac na uwadze niegasnace aspiracje
wielu spolecznosci zamieszkujacych Sta-
ry Kontynent, domagajacych sie utwo-
rzenia wlasnego panstwa, jak Szkoci,
Katalonczycy, Baskowie, Flamandowie,
Wenecjanie, Bawarczycy, Bretonczycy,
Korsykanie itd., uzasadniona wydaje sie
proba przyjrzenia sie procesom secesjo-
nistycznym z punktu widzenia filozofii
politycznej, ktorej jednym z zywo dysku-
towanych elementéw jest wlasnie watek
secesji, tj. libertarianizmu, a w szczegol-
nosci z punktu widzenia prac i koncep-
cji jednego z najwiekszych zwolennikow
zakrojonej na szeroka skale secesji, tj.
Hansa-Hermanna Hoppego.
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Zaczne od przedstawienia podstaw
teoretyczno-pojeciowych tej analizy, by
nastepnie przejs¢ do bardziej szczego-
lowego omowienia poszczegdlnych ele-
mentow hoppeanskiego modelu oraz
hoppeanskiego scenariusza secesjoni-
stycznego, ktore zakoncze osobistymi
przemysleniami i wnioskami.

Libertarianizm Hoppego

Libertarianizm (uscislajac: anarchoka-
pitalizm) prezentowany przez Hoppego
sktada sie z kilku podstawowych elemen-
tow badz filarow. Naleza do nich: 1) za-
sada autowlasnosci vel samoposiadania
(self-ownership principle) (oraz wywie-
dzione z niej absolutne prawo wtasnosci),
2) zasada nieagresji (non-aggression prin-
ciple), 3) aksjomat ,a priori argumentacji”
(etyka argumentacyjna), 4) Austriacka
Szkota Ekonomii (w szczego6lnosci jej me-
todologia i zwiazana z nig prakseologia),
oraz 5) definiowanie panstwal.

Pierwszy i trzeci oznaczaja, ze ,kazda
osoba jest wlascicielem swojego ciata i je-
dynie ona, a nie ktokolwiek inny, kontro-
luje je bezposrednio (...), oraz wylacznie
ona bezposrednio kontroluje je w szcze-
golnosci kiedy dyskutuje i argumentuje
na dany temat. W przeciwnym wypad-
ku, gdyby tytul wlasnosci do ciata byt
przypisany jakiemus$ posredniemu kon-
trolerowi ciata (body-controller), konflikt
bytby nieunikniony, jako ze bezposred-
ni kontroler ciala nie moégtby zrzec sie

1 Niemal dokladnie odwzorowuje to opisane
przez Dariusza Jurusia trzy filary libertarianizmu
(rothbardianizmu) w waskim rozumieniu, do kto-
rych — w potaczeniu z absolutnym prawem witasno-
§ci — naleza: 1) na poziomie etyki prawo naturalne,
2) na poziomie ekonomicznym Austriacka Szkota
Ekonomii, 3) na poziomie politycznym anarchi-
styczny indywidualizm (zaczerpniety z dorobku
Lysandera Spoonera). D. Jurus, W poszukiwaniu
podstaw libertarianizmu. W perspektywie rothbar-
dowskiej koncepcji wtasnosci, Krakow 2012, s. 10).

swojej bezposredniej kontroli nad swoim
cialem dopéty, dopodki zyje. W przeciw-
nym razie niemozliwym byloby, ze do-
wolne dwie osoby, jako uczestnicy do-
wolnego sporu o wlasnosé, kiedykolwiek
argumentowalyby i debatowalyby na
temat tego, czyja wola i racja przewazy,
poniewaz argumentowanie i debatowa-
nie zaklada, ze zaréwno zwolennik, jak
i oponent, maja wylaczng kontrole nad
ich ciatlami, w zwigzku z czym dochodzg
samodzielnie, nie walczac ze soba, do
prawidlowych sadow (w bezkonfliktowej
postaci interakcji)”?. Co wiecej, aksjomat
»,a priori argumentacji” zaklada, ze ,lu-
dzie sa zdolni do argumentacji, a zatem,
znaja znaczenie prawdy i stusznosci. (...)
Nie mozna zaprzeczyC, ze mozna argu-
mentowac, poniewaz samo zaprzeczenie
stanowiloby argumentacje. W istocie,
nikt nie moze nawet powiedzie¢ do siebie
po cichu «ie moge argumentowac» bez
zaprzeczenia samemu sobie. Nie mozna
argumentowac, ze nie mozna argumen-
towac”s.

Drugi stwierdza, ze ,nikt nie ma pra-
wa dokonac nieproszonej agresji przeciw-
ko ciatu innej osoby, ograniczajac w ten
spos6b jej kontrole nad nim”. Innymi
slowy, oznacza to, ze zadna jednostka
nie ma prawa do naruszenia lub zmiany
fizycznej integralnosci ciata innej osoby
wbrew jej woli®; to samo ma zastosowa-
nie w stosunku do prywatnej wlasnosci
tej osoby.

Rozwazajac prakseologie i metodolo-
gie Szkoty Austriackiej kluczows zasada,

2 H-H. Hoppe, A Realistic Libertarianism,
www.lewrockwell.com/2014/09/hans-hermann-
-hoppe/smack-down/, 3 grudnia 2015 r. (ttuma-
czenie wlasne).

3 Idem, Ekonomia i etyka wtasnosci prywat-
nej. Studia z zakresu ekonomii politycznej i filozofii,
Warszawa 2011, s. 291.

4 Idem, Teoria socjalizmu i kapitalizmu. Eko-
nomia, polityka i etyka, Wroctaw 2015, s. 136.

5 Ibidem, s. 12.
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przyjeta przez Hoppego, jest opracowany
przez jednego z najwiekszych myslicie-
li XX w., Ludwiga von Misesa®, aksjo-
mat dzialania, bedacy niepodwazalnym
twierdzeniem a priori, na ktérym opierajg
sie i z ktorego dedukowane sa pozostate
twierdzenia tej wyjatkowej, glownie de-
dukcyjnej szkoly ekonomicznej. Aprio-
ryczny charakter aksjomatu dzialania
i pojecia dziatania wynika z niemoznosci
obalenia twierdzenia, ze czlowiek dzia-
la, poniewaz ,nawet proba obalenia tego
twierdzenia bylaby sama w sobie dziala-
niem””. Podobnie jak zasadzie sprzecz-
nosci, rowniez aksjomatowi dziatania nie
mozna zaprzeczy¢, nie popadajac w we-
wnetrzng sprzecznosc.

W dorobku Hoppego mozna za-
uwazyC bardzo silny zwiazek pomiedzy
wspomnianymi aksjomatami: dzialania,
autowlasnosci i ,a priori argumentacji”,
wspieranymi przez zasade nieagres;ji.

W ujeciu libertarianskiego teoretyka
panstwo z kolei to ,agencja dysponujaca
wylacznym monopolem na ostateczne po-
dejmowanie decyzji i rozstrzyganie spo-
row na danym terytorium. W szczeg6lno-
Sci panstwo zada, by wszystkie konflikty
z udzialem jego samego byly rozsadzane
przez nie same lub przez jego przedsta-
wicieli. Wtadza wykluczania wszystkich
innych z roli ostatecznego sedziego, jako
druga cecha definiujaca panstwo, ozna-
cza prawo nakladania podatkéw: jedno-
stronnego ustalania ceny, jaka osoby do-
chodzace sprawiedliwosci musza placic¢
panstwu za jego ushugi monopolistycz-
nego dostawcy prawa i porzadku”®.

6 Zob. L. von Mises, Ludzkie dziatanie. Traktat
o ekonomii, Warszawa 2011, s. 9-25; a takze M.N.
Rothbard, Prakseologia: metodologia Szkoly Au-
striackiej, www.mises.pl/blog/2005/10/24/235/,
3 grudnia 2015 r.

7 H.-H. Hoppe, Teoria socjalizmu i kapitali-
zmu..., s. 121.

8 Idem, Wielka fikcja — parnstwo w epoce
schylku, Warszawa 2014, s. 113-114.

Podsumowujac mozna stwierdzic,
ze Hoppe jest zwolennikiem i oredowni-
kiem spoteczeristwa prawa prywatnego
(private law society) vel tadu naturalne-
go (natural order)®, opartego na liberta-
rianskich zasadach nieagresji, autowla-
snosci, absolutnym prawie wtasnosci,
gdzie wszystkie spory i konflikty miedzy
jednostkami bytyby — jak przedstawili to
Gustave de Molinari w stynnej ksigzce
The Production of Security'® czy Morris
i Linda Tannehilowie w Rynek i wolnosé
— rozwiazywane przez prywatne agen-
cje ochrony i arbitrazu, postugujace sie
i opierajace swoja dziatalnos¢ na prywat-
nym prawie rozstrzygania sporéw (feud
law system).

Hoppeainskie i inne libertariafiskie
argumenty za secesja

Dalsze rozwazania chcialbym zaczac¢ od
wyjasnienia i zdefiniowania tak podsta-
wowego dla tego artykulu pojecia, jak
secesja. Przez secesje rozumiem prawo
okreslonej grupy do swobodnego odla-
czenia sie (oderwania sie) od dotychczas
istniejacego panstwa w celu stworzenia
odrebnej struktury panstwowej lub przy-
laczenia sie do innego, juz istniejace-
go panstwa'l. Pierwszy z wymienionych
wariantow nazwe separatyzmem, drugi
natomiast irredentyzmem. Pierwotne ro-
zumienie secesji oznaczalo ,przekazanie

9 Co ciekawe, wedlug libertarianskiego teo-
retyka Sredniowieczny porzadek feudalny w trzech
zasadniczych wzgledach zblizat sie do owego tadu:
»a) pod wzgledem supremacji prawa i podporzad-
kowania wszystkich jednemu prawu; b) braku wia-
dzy tworzenia prawa; c) braku legalnego monopolu
rozsadzania sporéw”. H.-H. Hoppe, Krétka historia
cztowieka. Libertariariska rekonstrukcja postepu
i upadku, Warszawa 2014, s. 75-76.

10 Zob. G. de Molinari, The Production of Se-
curity, Auburn 2009.

11 A. Antczak, Ksztattowanie sie tozsamosci
narodowej wspdlnot autonomicznych w Hiszpanii,
Warszawa 2008, s. 79.
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kontroli nad znacjonalizowanym majat-
kiem przez wiekszy, centralny aparat
wladzy mniejszemu, regionalnemu pod-
miotowi politycznemu”!?. Mozna réw-
niez dodac, iz secesja to ,oddzielenie sie
mniejszych populacji od wiekszych, jest
wiec glosem przeciwko demokraciji i idei
wiekszosciowej”!3.

Ruchy i tendencje secesjonistyczne
najczesciej obserwowane sa na terenach
przygranicznych. Jedna z podkategorii
secesjonizmu, mianowicie separatyzm
terytorialny, czesto byl i jest utozsamia-
ny z problemem mniejszosci narodowych
w panstwie. Uwaza sie, iz secesjonizm po-
jawil sie jeszcze przed wybuchem I wojny
Swiatowej (okres upadku imperiow habs-
burskiego oraz osmanskiego), ale zjawi-
skiem o skali globalnej stat si¢ dopiero po
zakonczeniu II wojny Swiatowe;j.

Kluczowym zagadnieniem w ramach
rozpatrywania problematyki secesjoni-
zmu w pracach Hoppego jest odpowiedz
na pytanie komu oraz dlaczego przyshu-
guje prawo do secesji. Na gruncie liberta-
rianizmu, jak réwniez w wielu ksiazkach
i artykutach Hoppego, mozna doszukac
sie twierdzenia, ze kazda grupa, a przez
implikacje i a fortiori kazda jednostka ma
prawo do secesji. Ipso facto oznacza to,
ze przyznanie prawa do secesji czegokol-
wiek implikuje ,rozciggniecie tego prawa
az po indywidualng secesje, ktora logicz-
nie pociaga za soba anarchizm, gdyz wte-
dy jednostki moga odlaczy¢ sie i korzy-
stac¢ ze swoich wtasnych agencji obrony.
Takie postepowanie byloby jednoznacz-
ne z upadkiem panstwa”*. W zwiazku
z tym prawo do secesji nalezy przyznac
regionom, prowincjom, kantonom, lan-

12 H.-H. Hoppe, Demokracja — bég, ktory za-
widdt. Ekonomia i polityka demokracji, monarchii
i tadu naturalnego, Warszawa 2006, s. 168.

13 Ibidem, s. 160.

14 M.N. Rothbard, Etyka wolnosci, Warszawa
2010, s. 294.

dom, wojewodztwom, gminom, miastom,
wsiom, dzielnicom, osiedlom, kamieni-
com, domostwom i ostatecznie jednostce.

Wyjasniajac i usprawiedliwiajac
hoppeanskie oraz libertarianskie stano-
wisko wzgledem secesji i procesow sece-
sjonistycznych wezme pod uwage szereg
prosecesjonistycznych argumentacji,
ktére pojawiaja sie glownie w pracach
Hoppego, a w szczegélnosci: deontolo-
giczna, utylitarystyczna i pragmatyczng
(ustrojowa).

Argumentacja deontologiczna, opar-
ta na prawie naturalnym, odwoluje sie
do iusnaturalistycznej kategorii autow-
tasnosci vel samoposiadania jednostki
sformutowanej przez Johna Locke’a'®.
Zgodnie z nia zadna jednostka ani zadna
grupa jednostek nie moze byé w jakikol-
wiek sprawiedliwy sposéb pozbawiona
prawa do secesji's. Ogloszenie secesji nie
stanowi aktu zainicjowania agresji lub
tez grozby uzycia sily wzgledem innych
jednostek oraz ich grup (w tym rzadow).
Nie jest takze dzialaniem pokrewnym
uzyciu sily (np. oszustwem) przeciwko
innemu czlowiekowi ergo secesje mozna
uznad za dzialanie moralne!”.

Dla tych libertarian, dla ktérych za-
sady autowlasnosci i nieagresji sa naj-
wyzszymi wartosciami (w tym dla Hop-
pego), moralnymi pryncypiami prawa
naturalnego, tego rodzaju argumentacja
jest wystarczajaca, albowiem opisuje
w peilni dobrowolne, nieagresywne dzia-
lania jednostek, do ktorych kazda ma
takie samo, analogiczne, niezalezne od
miejsca i czasu uniwersalne prawo. Nie-
mniej jednak nie kazdy jest zwolennikiem

15 J. Locke, Dwa traktaty o rzadzie, Warsza-
wa 1992, Ks. II, Rozdz. II, § 4-17, s. 165-173.

16 S. Boykin, The Ethics of Secession, [w:]
Secession, State & Liberty, red. D. Gordon, New
Brunswick 1998, s. 66.

17 L. Tannehill, M. Tannehill, Rynek i wol-
no$é, Warszawa 2004, s. 18.
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prawa naturalnego, nie kazdy akceptu-
je argumenty wyprowadzone w oparciu
o ius naturalis, w zwigazku z czym, celem
wzmocnienia swojego stanowiska, Hoppe
i inni libertarianie uzupelniaja je, wpro-
wadzajac uzasadnienie utylitarystyczne.

Odpowiadajac na argumenty tych,
ktoérzy za wszelka cene pragna utrzymac
jednos¢ panstwa, hamujac czy tez niwe-
czac wszelkie dazenia secesjonistyczne
mozna wykazac, ze w wyniku seces;ji,
odlaczenia sie jakiejs czesci terytorium
panstwa, ktora zamieszkana jest przez
ludnosé, ktora nie chce juz dluzej by¢c
czesScia tej jednostki politycznej, pan-
stwo to co prawda zmniejsza swoje tery-
torium i traci dana liczbe mieszkancow,
niemniej jednak z uwagi na secesje jest
bardziej zjednoczone niz uprzednio®®.
Zdaniem Hoppego secesja za jednym
pociagnieciem eliminuje opresyjne, ma-
jace charakter wyzysku relacje pomie-
dzy roznymi etnicznymi, kulturowymi,
religijnymi, rasowymi czy jezykowymi
wspolnotami (ktore musza zamieszki-
wacé terytorium jednego panstwa)!®. Ipso
facto secesja moze zapobiec rewolucjom
oraz wojnom domowym, dazac do unik-
niecia sytuacji, w ktorej ludzie podlegaja
rzadom, ktorych sami nie wybrali i ktore
gwalcg ich wolnosci?°.

Ponadto, na co wiele miejsca i uwa-
gi poswieca wlasnie Hoppe, secesja jest
zawsze kompatybilna z integracja gospo-
darcza, w przeciwienstwie do terytorial-
nego wzrostu i ekspansji wladzy rzadu
(polityczna integracja), ktora bynajmniej
nie musi sie do tego przyczyniaé. Co wie-
cej, ceteris paribus, secesja winna by¢
rozpatrywana jako jedyny pozostajacy

18 S. Boykin, op. cit., s. 71.

19 H.-H. Hoppe, Economic and Political Ra-
tionale for European Secessionism, [w:] Secession,
State & Liberty..., s. 218.

20 D. Gordon, Introduction, [w:] Secession,
State & Liberty..., s. XIV.

w dyspozycji sSrodek poszerzania i pro-
mowania integracji gospodarczej oraz
prosperity na poziomie znacznie przekra-
czajacym rezultaty, ktérych mozna ocze-
kiwa¢ w wyniku obecnie podejmowanych
reform i polityk panstw. Im mniejsze
terytorium oraz im mniejszy rynek we-
wnetrzny, tym ceteris paribus bardziej
prawdopodobne, ze bedzie sie opowia-
dato za wolnym handlem. Nowy secesjo-
nistyczny rzad, w imie maksymalizacji
uzytecznosci oraz dobrobytu obywateli,
powinien sie takze opowiedzie¢ za pry-
watyzacja: im wieksza bowiem jej skala
i zasieg, tym nizszy poziom opodatkowa-
nia, a im mniej wewnetrznych regulacji
(rynku), tym wiekszy wklad w gospo-
darcza integracje i wzrost. Swoje opti-
mum - zarOwno integracja gospodarcza,
jak i1 wzrost i rozwdj gospodarczy osia-
gna wtedy, gdy wszystkie dobra zosta-
na sprywatyzowane, a wszelki przymus
podatkowy wzgledem jednostek produk-
tywnych (przedsiebiorcow, kapitalistow)
zniesiony?!.
Jak ttumaczy H.-H. Hoppe:

»Mate rzady maja wielu bliskich konku-
rentow. Jesli wprowadza zbyt wysokie po-
datki lub zbyt duze regulacje w poréwna-
niu do swych konkurentéw, doprowadza
do bolesnego dla siebie odplywu sily ro-
boczej lub kapitatu. Ponadto im mniejsze
jest panstwo, tym wieksza presja, by sta-
wia¢ na wolny rynek kosztem protekcjo-
nizmu. Kazda rzadowa ingerencja w han-
del zagraniczny prowadzi do relatywnej
pauperyzacji — tak wewnatrz, jak i na
zewnatrz. Lecz im mniejsze terytorium
i rynki wewnetrzne, tym bardziej bolesny
bedzie jej efekt. Jesli Stany Zjednoczone
wybralyby protekcjonizm, Sredni poziom
zycia w USA obnizylby sie, lecz nikt by

21 H.-H. Hoppe, Economic and Political Ratio-
nale..., s. 212-215.
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nie glodowal. Jesli pojedyncze miasto,
przyktadowo Monako, zrobiloby to samo,
niemal natychmiastowo by to odczuto.
Uznajmy gospodarstwo domowe za wy-
obrazalnie najmniejsza jednostke sepa-
ratystyczna. Angazujac sie w nieograni-
czony wolny handel, nawet najmniejsze
terytorium moze w pelni integrowac sie
z rynkiem $wiatowym 1 czerpaé zyski
z kazdej zalety podzialu pracy. Jego wlo-
darze moga natomiast stac sie najzamoz-
niejszymi ludZmi $wiata. Z drugiej strony
jeSli wlasciciele tego samego gospodar-
stwa zdecydowaliby sie na zaniechanie
miedzyterytorialnego handlu, skonczylo-
by sie to nedza lub Smiercig. Zatem im
mniejsze terytorium i im mniejszy jego
rynek wewnetrzny, tym prawdopodobien-
stwo, ze wybierze droge wolnego rynku
jest wigksze”?2.

W innym miejscu Hoppe dodaje, ze:
»,O 1ile centralizacja polityczna w osta-
tecznym rachunku pociaga za soba z re-
guly dezintegracje gospodarcza, to sece-
sja z reguly przyspiesza postep i rozwdj
gospodarczy”3. Secesja sprzyja takze
(o ile jest prowadzona na duza skale) in-
tegracji pienieznej — w konsekwencji la-
twiejsze statoby sie przywrocenie pienia-
dza towarowego, np. standardu ztota lub
bimetalizmu.

W Sswiecie tysiecy malych panstw
czy tez w uniwersum Kleinstaaterei (jako
konsekwencji przeprowadzenia procesow
secesjonistycznych) jednostka ma wybér:
moze opusci¢ terytorium jednego z nich
(zakladajac rzecz jasna, iz zadne odgor-
ne restrykcje dot. migrowania nie zostaja
wprowadzone) — tego, na ktéorym obecnie
przebywa, a gdzie nie czuje sie najlepiej,

22 Idem, Ekonomia, filozofia i polityka (wy-
wiad), www.mises.pl/blog/2014/04/09/hoppe-
-ekonomia-filozofia-polityka-wywiad, 9 kwietnia
2014 r.

23 Idem, Demokracja..., s. 168-170.

ktorego system uwaza za zbyt opresyjny,
podatki za zbyt wysokie itp. A contrario,
w Swiecie, w ktérym istnieje jedynie kilka
imperiéw resp. mocarstw, wybor ten jest
znacznie bardziej ograniczony, a w Swie-
cie-panstwie wrecz uniemozliwiony. Jaka
bylaby bowiem woéwczas pobudka do
zmiany miejsca zamieszkania czy prowa-
dzenia dzialalnosci gospodarczej, skoro
wszedzie obowigzuja te same normy, za-
sady, podatki, gdzie wszystko jest w ten
sam sposob uregulowane, scentralizowa-
ne i zharmonizowane?*?

Nalezy jednakowoz pamietaé¢ i miecé
na uwadze, co czestokro¢ bywa pomija-
ne lub ignorowane w debatach dotycza-
cych prosecesjonistycznych libertarian-
skich argumentéw, ze opisywane przez
Hoppego i innych libertarian secesja i jej
konsekwencje, maja szanse objawic¢ sie
i urzeczywistni¢ raczej w dlugim, ani-
zeli w krotkim okresie?®. Analizujac ten
aspekt argumentacji utylitarystycznej
nalezy przyjmowac¢ dluzszy horyzont
czasowy, poniewaz pewne skutki zarow-
no z punktu widzenia teoretycznego, jak
i czysto praktycznego, nie moga mieé
miejsca w trybie natychmiastowym.

Poszukujac odpowiedzi na pytanie
jak wprowadzi¢ rozwiazania prezentowa-
ne w argumentacji deontologicznej i uty-
litarystycznej, Hoppe odwotuje sie do tzw.

24 The Advantages of Small States and the
Dangers of Centralization (Hans Hoppe), wWww.
youtube.com/watch?v=eBg23AqZlJI, 10 wrzesnia
2014 r.

25 Chociazby z tego powodu sam Hoppe su-
geruje, ze czasem w przypadku ataku panstwa na
bardzo mate terytorium secesjonistyczne, co jak
mozna domniemywac odnosi sie do nowopowsta-
tych, dopiero co uksztattowanych w wyniku seces;ji
podmiotow, najlepszym rozwiazaniem mogtoby by¢
natychmiastowe poddanie sie, poniewaz pozytywne
skutki secesji jeszcze nie wystapily, ipso facto nie
nastapito zniwelowanie dotychczasowych przewag
panstwa w wielu obszarach. Zob. H-.H. Hoppe,
Kroétka historia cztowieka..., s. 174.
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argumentacji pragmatycznej, w szczegol-
nosci do jej aspektu ustrojowego.

Twierdzi on, ze ,nawet jesli w wyni-
ku dazen secesjonistycznych powstatby
nowy, demokratyczny lub inny rzad, to
konkurujace ze soba rzady mniejszych
terytorialnie organizméw politycznych
wykazywalyby sie wiekszym umia-
rem w eksploatowaniu spoleczenstwa.
W kazdym razie tylko w matych regio-
nach, spotecznosciach lub okregach be-
dzie mozliwe odbudowanie naturalnych,
spontanicznie uznawanych autorytetow
i legitymizacja idei zgodnej z naturalnym
porzadkiem konkurencji sedziéw oraz
dzialajacych na tym samym obszarze
osrodkow wladzy sadowniczej — przywro-
cenie spoleczenstwa «anarchistycznego»
prawa prywatnego. Taki ustroj bedzie
stanowil odpowiedZz na monarchie oraz
demokracje”®. W tym ujeciu secesja
oznacza odlaczenie sie¢ mniejszej gru-
py od wiekszej, stanowiac eo ipso glos
sprzeciwu wobec demokratycznej zasady
wiekszosci na rzecz prywatnej (zdecen-
tralizowanej), a nie wiekszoSciowej, wta-
snos$ci i posiadania?”.

Wbrew czesto przytaczanym argu-
mentom secesja nie musi by¢ ex defini-
tione antydemokratyczna. Nie oznacza
ona bowiem, ze secesjoniSci odrzucajg
legitymacje obecnego rzadu, a jedynie to,
ze pragna oddzieli¢ sie poniewaz (czy tez
m.in. dlatego) dany rzad (zle) funkcjonu-
je*®. Mozna w zwigzku z tym stwierdzic,
ze poprzez secesje dana grupa jednostek
moze wybrac¢ taki rzad lub takie wia-
dze, ktore najbardziej jej odpowiadaja;
taki ustr6j czy taki system rzadow, kto-
ry ich zdaniem najbardziej efektywnie
bedzie zarzadzal zamieszkiwanym przez
nig terytorium, wlacznie ze sposobem

26 H.-H. Hoppe, Demokracja..., s. 122.

27 Idem, Economic and Political Rationale...,
s. 218.

28 D. Gordon, op. cit., s. XIII.

podejmowania i egzekwowania decyzji.
Réwniez w tym wariancie mozliwe jest,
poprzez ogloszenie secesji, zrezygnowa-
nie z jakiejkolwiek formy rzadéw, a za-
tem wprowadzenie porzadku anarchicz-
nego. Jedyne ograniczenie, jakie w tej
materii naklada libertarianizm, to waru-
nek pelnej dobrowolnosci takich dziatan,
tj. dopuszczalnosé¢ ich dopéty, dopoki
maja one charakter nieagresywny.
Procesy secesjonistyczne moga skut-
kowac przemianami na gruncie kulturo-
wym czy kulturowo-ekonomicznym. Jak
wielokrotnie podkresla Hoppe, w wyniku
secesji moze nastgpi¢ sytuacja, w ktoérej
zamiast przymusowej integracji dochodzi
do dobrowolnej separacji czy segregacji.
Wplyw secesji na kulture moze, jak su-
geruje Hoppe, nawiazujac do ustalen Go-
ethego?®, pobudzi¢ i stymulowaé ,oparty
na wspoéldziataniu proces wymiany i se-
lekcji kulturowej oraz postepu. (...) Se-
cesjonizm oraz rozwijajace sie na catym
Swiecie ruchy separatystyczne i regional-
ne nie sa anachronizmem, lecz potencjal-
nie najbardziej postepowym motorem hi-
storii. (...) Secesja zwieksza réznorodnosé
etniczng, jezykowa, religijna i kulturowa,
natomiast wieki centralizacji przyczynity
sie do zniszczenia wielu rozmaitych kul-
tur”°. Ponadto, secesja moze przyniesc
ykoniec przymusowej integracji wywola-
nej przez centralizacje i zamiast rodzic¢
konflikty spoteczne i ujednolicanie réz-
nych, oddzielnych terytorialnie kultur,
bedzie sprzyjac ich pokojowej i opartej
na wspolpracy rywalizacji”!. Zjawisko
to mozemy okreslic mianem ,konkuren-
cji kulturowej”, gdzie konkurencja jest
— jak w zdecydowanej wiekszosci przy-

29 Zob. H.-H. Hoppe, The Politics of Johann
Wolfgang Goethe, www.mises.org/library/politics-
johann-wolfgang-goethe, 2 grudnia 2015 r.

30 Idem, Demokracja..., s. 173.

31 Ibidem, s. 173-174.
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padkow®? —
danym.

W opisywanym przez libertarian-
skiego mysliciela ujeciu secesja staje sie
etapem na drodze do przywrocenia tadu
arystokratycznego, albowiem jego zda-
niem jedynie w malych spotecznosciach
i wspolnotach politycznych ,czlonko-
wie naturalnej elity — lub tego, co z niej
jeszcze zostalo — mogliby odzyskac sta-
tus dobrowolnie wybieranych arbitrow
i sedziow pokoju”, w zwiazku z czym ru-
chom secesjonistycznym i sitom decen-
tralizujacym nalezaloby udzieli¢ wediug
Hoppego ,jak najwickszego wsparcia ide-
ologicznego®”.

Secesja moze mie¢ rowniez pozytyw-
ny wplyw na produkcje, co objawia sie
w tym, ze jednym z gléwnych aspektow,
determinujacych secesje, jest ,przeko-
nanie secesjonistéow, ze oni sami lub za-
mieszkiwany przez nich region jest nad-
miernie wykorzystywany przez innych”,
okreslany mianem syndromu lozenia na
biednych?*. Pozbywajac sie hamulca dla
jeszcze bardziej produktywnych dzialan,
jakim jest nieche¢ generowania wplywow
podatkowych, ktore aparat panstwowy
rozdysponuje tak, by wieksza ich czes¢
trafita do tych, ktorzy mniej lub wcale
nie kontrybuuja, zamieszkujacy obszary
secesjonistyczne beda mogli w pelni sa-
modzielnie (via nowe, secesjonistyczne
wladze) decydowacé¢ o dysponowaniu wy-
pracowywanym przez siebie bogactwem
i dochodami.

zjawiskiem niezwykle poza-

32 Wolna konkurencja nie zawsze musi by¢
czym$§ pozadanym, albowiem ,wolny dostep i kon-
kurencja nie zawsze sa czyms$ pozytywnym. Kon-
kurencja jest dobra jedynie przy produkcji rzeczy
pozadanych, ale zta w produkcji tych niepozada-
nych”, jak np. kradziez, czy oszustwo. Ibidem,
s. 357.

33 H.-H. Hoppe, Krétka historia cztowieka...,
s. 95.

34 R. Szul, Jezyk, nardd, paristwo: jezyk jako
zjawisko polityczne, Warszawa 2009, s. 31.

Model zdecentralizowanej,
rozdrobnionej Europy

Zaprezentowany i postulowany przez
Hoppego model, publicystycznie okresla-
ny mianem ,Europy Tysiaca Liechtenste-
inéw”, oznacza ,secesje nieograniczona,
czyli nieskrepowane powstawanie nieza-
leznych, wolnych terytoriéow, az obszar
jurysdykcji panstwa skurczy sie do zera.
W tym celu - i w zdecydowanej opozycji
do etatystycznych projektow (...)” — mo-
del ten promuje ,wizje Swiata zlozonego
z dziesiatek tysiecy wolnych krajow, re-
gionow i kantonéw, z setek tysiecy wol-
nych miast, (...) oraz jeszcze wiekszej
liczby wolnych dzielnic i osiedli, zintegro-
wanych gospodarczo przez wolny handel
(im mniejsze terytorium, tym wiekszy na-
cisk ekonomiczny, by handel byt wolny!)
oraz przez miedzynarodowy standard
zlotego pieniadza towarowego”.

Glowna idea hoppeanskiej strategii
jest postulat przywrécenia sSredniowiecz-
nego europejskiego modelu, gdy miedzy
XII a XVII w. istnialy na Starym Kon-
tynencie setki wolnych i niepodleglych
miast®. Opowiedzenie sie za secesja jest
w tym ujeciu naturalng konsekwencja,
gdy wezmie sie pod uwage teorie, historie
spoteczng oraz teorie ekonomiczna i hi-
storie gospodarcza®’. Wtasnie rozdrobnie-
niu na tysiace niezaleznych podmiotow
(krolestw, ksiestw, hrabstw, kantonow,
wolnych miast itp.), tj. ,politycznej anar-
chii”, Europa zawdziecza zdaniem Hop-
pego swoj cywilizacyjny sukces. Ruchy
separatystyczne i secesjonistyczne mogg
stanowi¢ podstawe dla nowej Europy,
opartej o wielo§¢ niewielkich jednostek
politycznych, domagajacych sie politycz-
nej, kulturowej oraz gospodarczej suwe-

35 H.-H. Hoppe, Demokracja..., s. 309-310.
36 Ibidem, s. 377.
37 Ibidem, s. 168.
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rennosci, a takze ideatow klasycznego li-
beralizmu: wlasnosci prywatnej, wolnego
handlu i konkurencji (zaréwno w sferze
kultury, gospodarki oraz polityki), ktore
to idealy sg integralna czescig historycz-
nego rozwoju $wiata Zachodu3®.

Wedlug Hoppego, przeprowadzona
na ,dostatecznie duza skale” secesja do-
prowadzitaby do tego, iz Swiat skladalby
sie z ,dziesiatek tysiecy réznych krajow,
regionow, kantonow oraz setek tysiecy
niepodleglych wolnych miast. (...) W re-
zultacie znacznie zwiekszylyby sie moz-
liwosci migracji ze wzgledow ekonomicz-
nych, a Swiat stalby sie kraing matych,
prowadzacych liberalng polityke panstw,
potaczonych ze soba wiezami wolnego
rynku i miedzynarodowego pieniadza to-
warowego. Bylby to swiat nieznanego do
tej pory dobrobytu, wzrostu gospodar-
czego i postepu cywilizacyjnego”°.

Gradualistyczne metody
implementacji hoppeanskiego modelu

Aby zaimplementowac libertarianskie
rozwigzania m.in. w odniesieniu do sece-
sji, mozna poshuzy¢ sie jedna z czterech
odnosnych strategii*:

1) Wewnaqtrzpanstwowym ewolu-
cjonizmem (stopniowe, powolne
dzialanie z wykorzystaniem ist-
niejacych struktur politycznych
i procedur politycznych),

2) Wewnaqtrzparistwowym  rewolu-
cjonizmem (szybkie omijanie ist-
niejacych procedur),

3) Pozaparistwowym ewolucjo-
nizmem (stopniowe i powolne
dzialanie, nastawione na usta-

38 H.-H. Hoppe, Economic and Political Ratio-
nale..., s. 191.

39 Idem, Demokracja..., s. 174-175.

40 D. Sepczynska, Libertarianizm. Mato zna-
ne dzieje pojecia zakoriczone probq definicji, Olsz-
tyn 2013, s. 149.

nowienie alternatywnych wobec
instytucji panstwa organizacji)
lub

4) Pozaparistwowym  rewolucjoni-

zmem (szybkie dziatanie, obli-
czone na wywarcie wpltywu z ze-
wnatrz)

Powyzsze mozna zatem sprowadzic¢
do dualistycznego, binarnego podziatu
na gradualizm i abolicjonizm.

Omawiana tu koncepcja Hoppego
wpisuje sie w nurt gradualistyczny, w kto-
rym przenikaja sie elementy wewnatrz-
panstwowego i1 pozapanstwowego ewo-
lucjonizmu, chociaz sam libertarianski
teoretyk dostrzega jedynie dwa mozliwe
rozwiqgzania dla ruchéw secesjonistycz-
nych: albo 1) secesjonistyczne terytorium
staje sie nowym (mniejszym) panstwem,
albo 2) secesjonistyczne terytorium staje
sie wspoélnota bezpanstwowa*!.

W tzw. etapie posrednim, stanowig-
cym odcinek na osi, gdzie z jednej strony
mamy obecny model istnienia i funkcjo-
nowania panstwa, a z drugiej anarchicz-
ny {ad naturalny, mozna doszukac sie
kilku sugerowanych rozwigzan, ktore
zdaniem Hoppego i innych libertarian
moga przyblizy¢ dane spotecznosci do
tego drugiego.

Po pierwsze, Hoppe postuluje cal-
kowita prywatyzacje ziemi (grunty i dro-
gi), gdzie jednym z krokéw na drodze do
urzeczywistnienia tego dezyderatu by-
loby dzialanie w ramach wewnatrzpan-
stwowego ewolucjonizmu, polegajace na
ograniczeniu ,prawa glosu w sprawie
lokalnych podatkow, szczegélnie podat-
kéw od nieruchomosci i dotyczacych ich
przepiséow, do wlascicieli nieruchomo-
§ci”, gdzie ,wartoS¢ ich gloséw nie po-
winna by¢ rowna, lecz zalezna od wiel-
kosci posiadanego kapitatu i wysokosci

41 H.-H. Hoppe, Krétka historia czlowieka...,
s. 173.
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ptaconych podatkow”, przy jednocze-
snym odebraniu prawa glosu w sprawie
lokalnych podatkéw i przepiséw konsu-
mentom podatkéw?*?. Zaznacza, ze oOw
proces odbywalby sie w ramach jednego
z trzech rodzajow obecnych lub do nich
zblizonych wariantow spoleczno-gospo-
darczego funkcjonowania panstw: a) mo-
delu sowieckiego typu ZSRS, b) modelu
wschodnioniemieckiego, ,satelickiego”
typu NRD, c) modelu gospodarki mie-
szanej*.

Po drugie, celem zrealizowania za-
rysowanego scenariusz warunkiem sine
qua non jest by regiony, prowincje, mia-
sta, miasteczka i wsie oglosily niezalez-
nos¢, proklamujac status ,wolnych te-
rytoriow”. Chcac wykonac ten niezwykle
wazny, pierwszy krok na drodze do se-
cesji i usamodzielnienia sie¢, wspomniane
obszary powinny odwota¢ sie do jednego
z kluczowych elementéw dazen secesjo-
nistycznych: tozsamosci oraz lojalnosci
lokalnej, prowincjonalnych i miejsco-
wych sentymentéw. Gdy to nastapi,
swraz z kazdym zakonczonym powodze-
niem aktem regionalnej secesji wladza
centralna panstwa ulegnie zmniejsze-
niu. Bedzie ono sukcesywnie pozbawia-
ne wlasnosci publicznej, teren dostepny
jego przedstawicielom bedzie coraz bar-
dziej ograniczany, a jego prawa beda sto-
sowane na coraz mniejszym terytorium,
az w koncu panstwo zaniknie”**.

Jednakze nie nalezy poprzestawac
na ,secesji politycznej”, poniewaz proces
secesji winien postepowac dalej, majac

42 Idem, What Must Be Done. Lecture given
at ,The Bankruptcy of American Politics” confer-
ence, sponsored by the Mises Institute and held in
Newport Beach, California; January 24-25, 1997,
s. 18-19.

43 Idem, Of Private, Common and Public Pro-
perty and the Rationale for Total Privatization, ,Li-
bertarian Papers” 2011, Volume 3, Article number
1,s.9-13.

44 Idem, Wielka fikcja..., s. 129-130.

na celu prywatyzacje wlasnosci tak, by
réowniez prowincjonalne i lokalne rzady
zostaly pozbawione wlasnosci publicz-
nej, do ktérej maja nie wieksze prawo,
niz rzad centralny do wlasnosci pan-
stwowej. Zatem, ,prowincjonalna i gmin-
na wlasnosc¢ publiczna: drogi, parki, bu-
dynki rzadowe, szkoty, sale sadowe itd.
musi zostaé zwrécona jej prawdziwym,
prywatnym wtascicielom oraz zwiazkom
wlascicieli”, zgodnie z zasada ,kazdemu
zgodnie z jego przymusowym wkladem
w te wlasnos¢é” (proporcjonalnie do doko-
nanych platnosci podatkowych), a takze
poprzez restytucje znacjonalizowanego
mienia*s.

Wady i zalety hoppearnskiego
scenariusza

Jedna z niezaprzeczalnych zalet postu-
lowanego przez Hoppego modelu jest
ustalenie nowych granic, ktére pokry-
walyby sie ze sprawiedliwymi i legalnymi
granicami wlasnosci prywatnej, w prze-
ciwienstwie do sztucznych, odgornie na-
rzuconych i niespelniajacych kryteriow
sprawiedliwosci granicami panstwowymi.

Piszac jednak, ze malo prawdopo-
dobnym bylaby dokonana przez rzad
proba okupacji terytoriow, ktérych
mieszkancy nie =zrobili niczego, poza
dbaniem o wlasny interes, oraz ze roz-
sadnym byloby prowadzenie polityki
biernego oporu i braku wspélpracy?*®,
Hoppe zdaje sie pomijac¢ czy tez niezbyt
wiele uwagi poswieca mozliwej reakcji
panstwa na jednostronne, grupowe badz
jednostkowe deklaracje secesji. Czy na-
lezy z gory zakladac, ze kazde z panstw
po prostu przyjmie do wiadomosci i za-
akceptuje wole kazdej z grup czy kazdej
z jednostek dokonania aktu secesji? By-

45 Ibidem, s. 130.
46 H.-H. Hoppe, What Must Be Done..., s. 20.
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najmniej. Bardziej prawdopodobne jest
bowiem to, Zze panstwo podejmie kroki,
ktore albo beda staraty sie temu zapobiec
(nie wykluczajac grozby lub bezposred-
niego uzycia sily) badz tez tak utrudnic
zycie secesjonistom, aby ich codzienne
funkcjonowanie stalo si¢ pasmem nie-
rozwiazywalnych problemoéw. Nie wydaje
sie bowiem przekonujaca argumentacja
Hoppego, jakoby ,wolne terytoria” byly
mniej zagrozone atakiem panstw, ponie-
waz nie byloby w ich przypadku czego
atakowac, albowiem nie istniatby ,zaden
panstwowy oponent, tylko niezalezni po-
siadacze wlasnosci prywatnej i ich agen-
cje ubezpieczeniowe. Nikt z tych podmio-
tow, a najmniej firmy ubezpieczeniowe,
nie zaangazowalby sie w prowokacyj-
ne badz agresywne dzialania wzgledem
panstwa”¥’. Niedocenianie czy tez niedo-
szacowywanie mozliwosci i sily panstw,
a przeszacowywanie i przecenianie moz-
liwosci secesjonistow i takich taktyk, jak
obywatelskie niepostuszenstwo?*®, wydaje
sie jednym z wigekszych mankamentow
w rozwazaniach Hoppego w interesujacej
nas materii.

Innym problematycznym i zarazem
bedacym przykladem na tzw. mySlenie
zyczeniowe twierdzen libertarianskiego
teoretyka jest jego szczere przekonanie,
ze nawet jeSli w procesie decentralizacji
az do poziomu ,najmniejszych wspol-
not, wolnych miast i wsi, jakie istnia-
ly kiedys w catej Europie — jak chocby
miasta nalezace do Ligi Hanzeatyckiej”

47 Idem, Krétka historia cztowieka..., s. 149.

48 ,Innym sposobem obrony jest obywatel-
skie niepostuszenstwo. Zakladajac, ze secesjonisci
chca by¢ wolni, trudno przeszacowac¢ wartosc tej
metody. Przypomnijmy, ze wladza nie opiera sie na
nagiej sile, lecz zalezy od opinii. Najezdzca nie jest
w stanie postawi¢ przy kazdym secesjoniscie poli-
cjanta, ktéry zmuszaltby go [do] wykonywania roz-
kazow. Secesjonisci sami musieliby by¢ postuszni.
Jesli jednak by tego nie robili, najezdzca poniéstby
porazke”. Ibidem, s. 176.

doszloby do powstania nowych, matych
panstw, to wylacznie ,na poziomie takich
matych regionéw, dystryktéow i wspolnot
stang sie widoczne dla opinii publicznej
glupota, arogancja oraz skorumpowanie
politykéw i lokalnych plutokratéw”, co
zdaniem Hoppego ,daje szanse na wy-
korzenienie tych wad”*°. Pytaniem pozo-
staje, na ile jest to realny i mozliwy do
zrealizowania scenariusz.

Ponadto, wysoce problematyczne wy-
daje sie postulowane przez Hoppego pry-
watyzowanie débr pozostajacych pod
kontrola panstwa na zasadzie przydzie-
lania tytutéw wlasnosci zgodnie z ponie-
sionymi nakladami podatkowymi tak,
aby ten, kto w najwiekszym stopniu przy-
czynit sie do sfinansowania i utrzymania
danych doébr, moégt w pierwszej kolejno-
Sci czy tez jako jeden z pierwszych otrzy-
mac¢ je na wlasno§é. Przyjmujac takie
rozwiazanie, nalezaloby zgodzi¢ sie na
akceptacje uprzednio dokonanej przez
panstwo legalnej grabiezy, opartej o me-
chanizm interwencji binarnych, tj. opo-
datkowanie, ktére ex definitione oznacza
inicjowanie agresji, stanowigce w oczy-
wisty sposob naruszenie podstawowej
dla libertarianizmu zasady nieagresji. Co
wiecej, pytaniem w tym kontekscie pozo-
staje, czy znajomosc¢ lub brak znajomosci
mozliwosci zrealizowania takiego scena-
riusza nie skutkowalby innymi zacho-
waniami jednostek, innymi reakcjami na
dokonywane przez panstwo interwencje.
Mozna bowiem wyobrazi¢ sobie sytuacje,
w ktorej dana jednostka swiadomie dazy
do zwigkszenia swoich obcigzen podat-
kowych tylko po to, by zwiekszy¢ swoje
szanse na uzyskanie tytuléow wlasnosci
do danych débr, np. gmachu biblioteki,
podczas gdy inna, korzystajac z mecha-
nizméw tzw. optymalizacji podatkowe;j
czy unikania opodatkowania (vide przy-

49 Ibidem, s. 95.
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stanie podatkowe), swoje kontrybucje na
rzecz panstwa sukcesywnie zmniejsza,
minimalizujac tym samym prawdopodo-
bienstwo udzialu w przydziale prywaty-
zowanych zgodnie z propozycja Hoppego
dobr. Na odparcie tych zarzutow mozna
by stwierdzi¢, ze takie a nie inne rozwig-
zanie jest proba zastosowania zasady na-
prawienia przez sprawce (panstwo i jego
aparat) wyrzadzonej ofierze (podatnikom)
szkody w formie restytucji czy zadosc-
uczynienia, jednakze w proponowanym
przez Hoppego mechanizmie prézno do-
szukiwaé sie odwotan do bezposredniej
rekompensaty poszkodowanym (podat-
nikom) wyrzadzonej im krzywdy przez
faktycznych jej sprawcow, tj. przedsta-
wicieli panstwa (abstrahujgc od kolejnej
problematycznej kwestii, jaka jest mozli-
wos¢ lub niemozno$¢ jasnego okreslenia
i oddzielenia ofiar od sprawcéow).
Nieostrymi i pozostawiajacymi pole
do interpretacji sformulowaniami, kto6-
rymi w swoich analizach dotyczacych
secesjonizmu i decentralizacji postuguje
sie Hoppe, sa ,bardzo mate rejony” (very
small districts) oraz ,bardzo mate jednost-
ki terytorialne”, miejsca ,odpowiednio
male” (locations small enough), zamiesz-
kate przez ,wystarczajaco wielu porzad-
nych ludzi” (a good number of decent
people)’®. Pozostajacym bez konkretnej
i precyzyjnej odpowiedzi jest pytanie co
nalezy przez to rozumiec¢? Wydaje sie, ze
ze wszech miar stusznym jest domaganie
sie od Hoppego rozwiniecia tego watku
i doprecyzowania oraz dokladnego zde-
finiowania tych poje¢, poniewaz nie do
konica wiadomo, gdzie zaczynaja, a gdzie
konicza sie owe ,odpowiednio mate” czy
y,bardzo mate” miejsca i terytoria.
Kolejnym z warunkéw, ktére Hop-
pe okresla mianem jednego z kluczy do
sukcesu secesjonistéw, jest korzystna

50 H.-H. Hoppe, What Must Be Done..., s. 18.

dla nich postawa opinii publicznej. In-
nymi stowy negatywne oddzialtywanie
panstwowej propagandy moze zostac
zniwelowane lub wrecz zlikwidowane,
gdy w oczach opinii publicznej secesjo-
nisci nie beda ztymi, niegodziwymi czy
niebezpiecznymi, a ,normalnymi” i do-
brymi ludzmi, z ktérymi walka ze strony
panstwa bylaby po prostu niegodziwo-
Scia, na ktora wiekszos¢ nie wyrazitaby
akceptacji®!. Podobnie jak w przypadku
przekonania co do skutecznosci postaw
takich, jak obywatelskie niepostuszen-
stwo, réwniez i w tym miejscu widoczna
jest zbytnia wiara i przekonanie w stusz-
nos¢ swoich racji, ktére miatyby stac sie
czyms na ksztalt samospelniajacej sie
przepowiedni.

Jakkolwiek przekonujace (na grun-
cie teoretycznym) wydaje sie uzasadnia-
nie przez Hoppego swojego normatywne-
go scenariusza poprzez odwolywanie sie
teorii ekonomii, w szczegolnosci do Szko-
ly Austriackiej, ktéora pozwala jego zda-
niem zobrazowac i wyjasni¢ wspomnia-
ne wczesniej korzystne z ekonomicznego
(czy tez utylitarnego) punktu widzenia,
Srednio- i diugookresowe skutki sece-
sji, tak nastawiony pozytywistycznie czy
deterministycznie polemista moéglby za-
rzucic libertarianskiemu teoretykowi, ze
wbrew temu, co sam twierdzi, wybiorczo
i selektywnie odwolujac sie do wybra-
nych przykladéw historycznych, analiza
historyczna zdaje sie wykazywac istnie-
nie trendoéw stojacych w sprzecznosci
czy tez w opozycji do tego, co pisze Hop-
pe. Pozytywista-empirysta moze stwier-
dzi¢, ze gdyby ustalenia niemieckiego
uczonego faktycznie byly prawdziwe, to
nie dosztoby do zjednoczenia Wtoch czy
(ponownego) zjednoczenia Niemiec; im-
peria takie, jak Imperium Osmanskie

51 Idem, Krétka historia cztowieka..., s. 172—
-173.
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czy Brytyjskie nie powstalyby itp. In-
nymi slowy, na politycznej mapie Eu-
ropy byloby raczej wiecej, anizeli mniej
podmiotéw, ktorych liczba zdaje sie by¢
obecnie w miare ustabilizowana, a z calg
pewnoscia mniejsza, niz w okresie Sre-
dniowiecza. Co wiecej, mogtby podniesc
zarzut, iz w omawianej libertarianskiej
koncepcji albo abstrahuje sie catkiem,
albo marginalizuje (z wyjatkiem kwestii
monetarnych) zjawisko szczegodlnie do-
brze widocznych w Europie proceséow
integracji. Niemniej jednak tego rodza-
ju zarzutom mozna zripostowac¢ w spo-
s6b nastepujacy: model naszkicowany
przez Hoppego jest quasi-weberowskim
Stypem idealnym”, ktory jak sam autor
wskazuje, nigdy w rzeczywistosci nie ist-
nial; jest on jedynie czysto teoretycznym
konstruktem. Odwotywanie sie do histo-
rii ma jedynie zilustrowacé, ze tam, gdzie
warunki najbardziej przypominaly czy
tez zblizaly sie do teoretycznego idealu,
tam tez mozna bylo zaobserwowac naj-
bardziej zblizone do opisywanych, prze-
widywanych i pozadanych rezultaty. Co
najistotniejsze, nalezy pamietaé, ze hop-
peanski model oparty jest na prymacie
wlasnos$ci prywatnej (absolutnym prawie
wlasnosci), tj. stwarza wyidealizowany
Swiat pozbawiony jakiejkolwiek wlasno-
Sci publicznej (lub panstwowej) i jakich-
kolwiek publicznych tytuléw wlasnosci,
gdzie kazdy skrawek ladu (a nawet oce-
any, morza, rzeki czy jeziora, przestrzen
powietrzna i kosmiczna) jest czyjas pry-
watna wlasnoscia. Juz prima facie wyda-
wac sie musi oczywistym, ze w historii
ludzkosci tego rodzaju warunki nie mialy
dotychczas miejsca.

Ciezko oceni¢, czy z powodu prze-
oczenia czy tez z braku glebszego zasta-
nowienia i przemys$lenia sprawy, Hoppe
w jednym miejscu stwierdzil: ,W tym
kryzysie finansowania wtadz, ktory wy-
buchnie po odebraniu ttumowi prawa do

glosu, wszystkie lokalne aktywa rzado-
we beda musialy by¢ sprywatyzowane,
aby wyjs¢é z kryzysu”®?. Zdanie to jest
niekoherentne i wewnetrznie sprzeczne,
poniewaz jesli rzad faktycznie znajdzie
sie w finansowych tarapatach, srodkiem
na wydostanie sie z nich i na odparcie
kryzysu finansowego z cala pewnoscia
nie moze by¢ sugerowana przez Hoppego
prywatyzacja, jako ze z jej natury wyni-
ka, ze jest to proces przekazywania lub,
pozostajac na gruncie ustalen Hoppego,
kompensacji i restytucji mienia (tytu-
léow wlasnosci) tym jednostkom (lub ich
spadkobiercom), ktore sa ich prawowi-
tymi posiadaczami, a ktérym to zostala
ona odebrana w wyniku panstwowych
wywlaszczen, ergo w rezultacie prywa-
tyzacji kryzys finansowy panstwa raczej
ulegnie pogorszeniu i poglebieniu, anize-
li stanowil bedzie na niego panaceum.

Podsumowanie

Chociaz pozbawiony istotnej wartosci
eksplanacyjnej (a przynajmniej w od-
niesieniu do kroétkiego okresu), co moze
zosta¢ wykazane poprzez probe zastoso-
wania go do wyjasnienia majacych miej-
sce obecnie tendencji separatystycznych
i ruchéw secesjonistycznych w Europie
(w Szkocji, Katalonii, Belgii, Niemczech,
we Wloszech, Francji, na Batkanach itd.,
gdzie prosecesjonistyczne grupy i par-
tie polityczne sa w swej retoryce i po-
stulatach raczej dalekie od entuzjazmu
dla rozwiazan oraz idei prezentowanych
przez libertarian czy klasycznych libera-
t6w>3), na poziomie stricte teoretycznym

52 Idem, What Must Be Done..., s. 18 (ttuma-
czenie: Pawel Misztal).

53 Nie oznacza to bynajmniej, ze libertaria-
nie odmawiaja prawa do secesji danej grupie czy
danemu krajowi tylko dlatego, ze gléwnym moto-
rem do takich dziatan jest przykladowo che¢ stwo-
rzenia nowego, jeszcze bardziej rozbudowanego
i jeszcze bardziej ingerujacego w zycie jednostek
panstwa opiekunczego. Jak wspomniatem, liberta-
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dorobek Hoppego dotyczacy secesji jest
niezwykle interesujacy. Stanowi on in-
spirujaca prébe znalezienia sposobow,
rozwiazan i mechanizmoéw, pozwalaja-
cych na implementacje libertarianskich
pryncypiow, zasad oraz celow, zognisko-
wanych wokoét i dotyczacych spoteczno-
Sci opartych na w pelni dobrowolnych,
kontraktowych relacjach, gdzie Srodkiem
do osiagniecia tego celu moze by¢ wla-
$nie secesja.

Waznym uzupelnieniem rozwazan
Hoppego na temat secesji moze byc¢ to,
co jego nauczyciel i mentor, Murray N.
Rothbard, napisat w artykule Nations by
Consent: Decomposing the Nation-State.
Stwierdzit w nim mianowicie, ze nalezy
dopusci¢ mozliwos¢ ukonstytuowania sie
tytutowych ,narodéw z przyzwolenia”, tj.
takich grup jednostek, ktore poprzez do-
browolne decyzje moglyby opowiadaé sie
za okreslonym rodzajem secesji. ,,Krotko
mowigc: kazda grupa, kazda narodowos¢
powinna mie¢ mozliwos¢ secesji z dowol-
nego panstwa narodowego i przylaczenia
sie do jakiegokolwiek innego panstwa na-
rodowego, ktére wyrazi na to zgode. Ta
prosta reforma bardzo pomoglaby w usta-
nowieniu narodéw z przyzwolenia”".
By tego dokonaé, co proponuje rowniez
Hoppe, nalezaloby przeprowadzi¢ catko-
witq prywatyzacje gruntow, ktéra mogla-
by rozwiazac¢ problemy narodowosciowe,
czesto w sposob zaskakujacy”s°.

Optymistyczny, prosecesjonistycz-
ny scenariusz naszkicowany przez li-

rianie maja na uwadze perspektywe ditugookreso-
wa, gdzie ich ustalenia natury przede wszystkim
ekonomicznej zdaja sie by¢ znacznie lepiej uzasad-
nione, oparte na solidnych podstawach, w tym lo-
giczno-dedukeyjnym rozumowaniu wywiedzionym
z twierdzen o charakterze a priori.

54 M.N. Rothbard, Nations by Consent: De-
composing the Nation-State, ,The Journal of Liber-
tarian Studies” 1994, Volume 11, Number 1, s. 6
(ttumaczenie wlasne).

55 Ibidem.

bertarianskiego teoretyka oznacza jego
zdaniem, ze gdy tylko ,liczba wolnych
terytoriow przekroczy mase krytyczna®® —
a sukces jednego bedzie sklanial inne do
nasladowania jego rozwiazan — trudnosci
w pokonaniu secesjonistow beda rosly
w postepie geometrycznym. Im wiecej
bedzie mija¢ czasu, tym wiekszg przewa-
ge ekonomiczna i technologiczng osiagna
wolne terytoria nad panstwami. W mia-
re wzrastania atrakcyjnosci wolnych te-
rytoriow i oferowanych przez nie mozli-
wosci wladza panstwowa bedzie w coraz
wiekszym stopniu zainteresowana utrzy-
maniem swojego statusu, nie zas podej-
mowaniem préb ataku i ryzykowaniem
swojej legitymacji”®’. W przeciwienstwie
do wigkszosci twierdzen Hoppego, ktore
mozna poddac¢ weryfikacji metoda logicz-
no-dedukcyjna, tego typu ustalenia wy-
magaja ,konfrontacji z rzeczywistoscia”
i sprawdzenia, czy faktycznie jego domy-
sly i przewidywania okazg sie trafne.

Na zakonczenie warto zasygnalizo-
wac istotna watpliwos¢ natury termino-
logicznej. Piszac o secesji, Hoppe czesto
zestawia, niekiedy wrecz utozsamiajac
ja z procesem decentralizacji, podczas
gdy Rothbard we wspomnianym arty-
kule nie bez sporej dozy przenikliwosci
zauwazyl, ze w trakcie wprowadzania li-
bertarianskiego secesjonistycznego sce-
nariusza w zycie, jednym z mogacych
pojawi¢ sie problemow okazataby sie
kwestia tzw. obszaréw mieszanych: en-
klaw oraz eksklaw. Proces prywatyza-
cji gruntow mogltby stanowi¢ podstawe
do rozstrzygania ewentualnych sporéw
(poprzez rozwoj kontraktowych praw do-

56 Tu, podobnie jak w przypadku rozwazan
dotyczacych nieostrosci poje¢ typu ,bardzo male
rejony”, wypadatoby zada¢ pytanie, w jaki sposob
mozna stwierdzi¢, czym owa masa krytyczna jest
i kiedy mozna mowic o jej przekroczeniu.

57 H.-H. Hoppe, Krétka historia cztowieka...,
s. 177.
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stepu), wyniklych chociazby na drodze
(nie)mozliwosci dostepu do terenu jednej
grupy, otoczonego przez tereny innych
grup, przykladowo w postaci korytarza
terytorialnego. Ciezko jest wyobrazi¢ so-
bie zakup ziemi ,bez upewnienia sie, ze
jego tytul do wlasnosci ziemi jest czysty;
w ten sam sposob, w catkowicie spry-
watyzowanym $wiecie prawa dostepu
bylyby w sposéb oczywisty kluczowymi
elementami wlasnosci ziemi”®. Woéw-
czas wlasciciel ziemi ex ante upewnitby
sie, czy nabyl réwniez prawa dostepu do
wspomnianego korytarza.

Powyzsze prowadzi mnie do wnio-
sku, ze bardziej spojna i pelniej oddaja-
ca libertarianskie zasady i wartosci, jak
rowniez zgodna z libertarianska etyka
jest nie secesja czy decentralizacja, a en-
klawizacja. Podczas gdy pierwsze ozna-
cza oderwanie sie lub oddzielenie coraz
mniejszych jednostek terytorialnych lub
administracyjnych, o zwartym charakte-
rze, z przylegajacymi do siebie terenami
wraz z zamieszkiwanymi przez nie lud-
noscia m.in. poprzez mechanizmy de-
mokratyczne (przyktadowo referendum
niepodleglosciowe), drugie oznacza ode-
rwanie sie lub oddzielenie niemal do-
wolnego skrawka ziemi, gdzie jedynym
warunkiem jest proklamowanie niepod-
leglosci i niezaleznos$ci przez mieszkan-
cow (lub jednostke) z poszanowaniem
ekwiwalentnych, réwnowaznych praw
wlasnos$ci prywatnej innych, ktérzy na-
byli swoja ziemie w taki sam, sprawiedli-
wy sposob. Innymi slowy, podczas gdy
secesja i decentralizacja, postrzegane
jako speklienie zasady demokratycznej,
moga skutkowac¢ przymusowa inkorpo-
racja do lub separacja od danej grupy
badz danego (nowego) panstwa nawet
wbrew woli niektoérych jednostek (miesz-
kancow terenow secesjonistycznych) tyl-

58 M.N. Rothbard, Nations by consent..., s. 8.

ko dlatego, ze — przyktadowo — zostali oni
przeglosowani w referendum, enklawiza-
cja a contrario zezwala kazdemu wtlasci-
cielowi ziemi w sposéb wolny i niezalez-
ny korzystac z jego tytutu witasnosci tak,
ze nie wymusza to na pozostatych bycia
czescia, mieszkancem (nowego) podmio-
tu, na przynaleznos¢ do ktérego dana
osoba nie wyrazila zgody badz otwarcie
manifestowala swo@j sprzeciw. Starajac
sie zobrazowa¢ wspomniane argumenty
mozna stwierdzi¢, ze pierwsze przypo-
mina kregi koncentryczne, gdzie kazdy
kolejny jest coraz mniejszy, wpisany jed-
noczes$nie w wiekszy okreg, podczas gdy
drugie odzwierciedla okreg lub wielokat
z setkami, tysigcami czy milionami cha-
otycznie, ,przypadkowo” rozmieszczo-
nych kropek, niekoniecznie majacymi
jakiekolwiek punkty styczne.
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